
 
 

เรียกรับเงินจากผูมาติดตอราชการ เพียงนอยนิด มีสิทธิออกจากราชการ 

 

  ตามพระราชบัญญัติระเบียบขาราชการพลเรือน พ.ศ. 2535 กําหนดโทษทางวินัยของ
ขาราชการไว 2 ลักษณะ คือโทษทางวินัยอยางรายแรง คือ ปลดออกจากราชการ ไลออกจากราชการ                  
และโทษทางวินัยไมรายแรง คือ ภาคทัณฑ ตัดเงินเดือน และลดข้ันเงินเดือน  

  การจะลงโทษทางวินัยรายแรงหรือไมรายแรง หรือลงโทษในระดับใดนั้น ประเด็นสําคัญท่ีจะ
นํามาพิจารณาและพิสูจนกันคือ “พฤติการณ” ของผูท่ีถูกกลาวหาวากระทําความผิด 

  คดีนี้เปนพฤติการณการเรียกรับเงินจากประชาชน อันถือวาเปนการ “ทุจริตตอหนาท่ี”               
และ “ประพฤติชั่วอยางรายแรง” เปนความผิดทางวินัยอยางรายแรงตามมาตรา 82 วรรคสาม และมารตรา 98 
วรรคสอง แหงพระราชบัญญัติระเบียบขาราชการพลเรือน พ.ศ. 2535 

  ขอเท็จจริงมีอยูวา นาง พ. และนาง ร. ไดไปขอจดทะเบียนไถถอนการขายฝากท่ีดินและขาย
ท่ีดินพรอมสิ่งปลูกสราง ณ สํานักงานท่ีดินอําเภอ ซ่ึงนาง ร. ผูซ้ือจะตองเสียคาธรรมเนียมเปนจํานวนเงิน 
18,000 บาท ผูฟองคดีซ่ึงทําหนาท่ีเปนเพียงผูพิมพสัญญาและพยานในการซ้ือขาย ไดเสนอวาจะชวยใหเสีย
คาธรรมเนียมนอยลงหลังจากนั้น นาง ร. ไดใหตัวแทนนําเงินไปชําระคาธรรมเนียม 9,848 บาท และอีก 
2,500 บาท ไดใสไวในแฟมและผูฟองคดีไดรับแฟมไว 

  ภายหลังจากการสอบสวนทางวินัยเสร็จสิ้น ผู ถูกฟองคดี 1 (อธิบดีกรมท่ีดิน) เห็นวา              
มีประจักษพยานท่ีเห็นเหตุการณไดยืนยันพฤติการณดังกลาว จึงมีคําสั่งลงโทษไลผูฟองคดีออกจากราชการ 
ตามมาตรา 82 วรรคสาม และมารตรา 98 วรรคสอง แหงพระราชบัญญัติระเบียบขาราชการพลเรือน พ.ศ. 
2535 

  ผูฟองคดีจึงฟองขอใหศาลมีคําพิพากษาหรือคําสั่งเพิกถอนคําสั่งลงโทษไลออกจากราชการ 

  บทบัญญัติกฎหมายท่ีเก่ียวของในคดีนี้มี 3 มาตรา คือ พระราชบัญญัติระเบียบขาราชการพลเรือน 
พ.ศ. 2535 มาตรา 82 วรรคสาม “การปฏิบัติหรือละเวนการปฏิบัติหนาท่ีราชการโดยมิชอบ เพ่ือใหตนเอง
หรือผูอ่ืนไดประโยชนท่ีมิควรได เปนการทุจริตตอหนาท่ีราชการและเปนความผิดวินัยรายแรง” มาตรา 98 
วรรคสอง “การกระทําความผิดอาญาจนไดรับโทษจําคุกหรือโทษท่ีหนักกวาจําคุก โดยคําพิพากษาถึงท่ีสุด            
ใหจําคุกหรือรับโทษท่ีหนักกวาจําคุก เวนแตเปนโทษสําหรับความผิดท่ีไดกระทําโดยประมาท หรือความผิดลหุโทษ 
หรือกระทําการอ่ืนใดอันไดชื่อวาประพฤติชั่วอยางรายแรง เปนความผิดวินัยอยางรายแรง” และมารตรา 104 
วรรคหนึ่ง “ขาราชการพลเรือนสามัญผูใดกระทําผิดวินัยอยางรายแรงใหผูบังคับบัญชาสั่งลงโทษปลดออก  หรือ
ไลออก ตามความรายแรงแหงกรณี” 

  ศาลปกครองสูงสุดวินิฉัยวา พยานบุคคลท่ีเปนผูมอบเงินใหผูฟองคดี ผูขายท่ีดิน เจาหนาท่ีผู
จัดทะเบียนการขายท่ีดินและเจาหนาท่ีผูรับคําขอ ตางใหการสอดคลองกันวาผูฟองคดีมีพฤติการณเก่ียวของกับ
การโอนท่ีดินพรอมสิ่งปลูกสรางรายนี้เกินกวาการปฏิบัติหนาท่ีตามปกติท่ัวไปและพยานไมไดมีเหตุโกรธเคืองกับ
ผูฟองคดี จึงเชื่อวาผูฟองคดีเรียกรับเงินจํานวน 2,500 บาท ตามท่ีถูกกลาวหาจริง 
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  แมผูฟองคดีจะไมใชพนักงานเจาหนาท่ีจดทะเบียนสิทธิและนิติกรรมโดยตรง แตเม่ือเปน
ขาราชการพลเรือนสามัญมีหนาท่ีพิมพสัญญาและแกทะเบียน ยอมมีหนาท่ีราชการเก่ียวของกับการจดทะเบียน
สิทธิและนิติกรรม เม่ือไดเสนอตัวชวยเหลือใหมีการเสียคาธรรมเนียมนอยลงและนาง ร. ยอมมอบเงินใหตามท่ี
เรียกรอง พฤติการณเปนการเรียกรับเงินโดยมิชอบจากผูมาติดตอราชการ อันเปนการปฏิบัติหนาท่ีราชการโดย
มิชอบเพ่ือใหตนเองไดประโยชนท่ีมิควรไดเปนการทุจริตตอหนาท่ีราชการและเปนการกระทําอันไดชื่อวา เปนผู
ประพฤติชั่วอยางรายแรง ซ่ึงเปนความผิดวินัยอยางรายแรงตามมตรา 82 วรรคสาม และมาตรา 98 วรรคสอง 
และในการสอบสวนผูฟองคดีไดมีโอกาสรับทราบขอกลาวหาและชี้แจงแกขอกลาวหา อีกท้ัง ขออางวา
อนุกรรมการบางคนมีเหตุโกรธเคืองกับผูฟองคดีก็เปนเพียงการกลาวอางลอยๆ ไมมีพยานหลักฐานท่ีมีน้ําหนัก
ควรเชื่อแตอยางใด 

  คําสั่งลงโทษไลออกจากราชการ จึงชอบดวยกฎหมาย (คําพิพากษาศาลปกครองสูงสุด                   
ท่ี อ. 463/2533) 


